JEGYZOKONYV

Késziilt: Mindszent Viros Onkorményzata Képviselo-testilletének Pénziigyi és Ugyrendi
Bizottsaganak 2025. mércius 04-én megtartott rendkiviili nyilt bizottsagi iilése
alkalméaval.

Tanacskozas helye: Polgdrmesteri Hivatal emeleti tilésterme.

Jelen vannak: Szficsné Téth Szilvia a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elndke, Koczka Gabor
bizottségi tag, Mesina Janos bizottsagi tag, Samuné Acs Szilvia kiils§ bizottsagi
tag, Dr. Ujhazi-Pal Margit jegyz6, Németh Istvan aljegyzd, valamint a csatolt
jelenléti iven szerepld megjelentek. Igazoltan van tivol Kispal Rébert kiilsd biz.
tag.

Sziicsné Toth Szilvia a bizottsdg elndke: koszontotte a jelenlévéket, majd megallapitotta, hogy a
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg 4 fével hatarozatképes. Miel6tt a napirendi pontokra térnénk r4,
szeretném 4tadni a szdt jegyzdasszonynak.

dr. Ujhazi-Pil Margit jegvzé: Koszontétte a jelenlévoket, és elmondta, hogy a napirendekkel
kapcsolatban szeretne egy modositast javasolni. Elmondta, hogy O maga kérte az elndk asszonytol,
hogy az 1. napirendi pont keriiljon le a napirendrdl. Ez az MMSZTKT Kapcsolat Kézpont Idések
Otthona téritési dijainak megallapitisa, mert megprobéltunk minél megalapozottabb szdmokkal
készlilni mara, mint ahogy az eln6k asszonynak irtam is az emailben, anélkiil nem lehet
felelésségteljes dontést hozni ebben a kérdésben. Még tegnap is azzal szembesiiltiink, hogy az
MVM-tél ide érkezett Osszesen 25 db szamla, dsszesen 10 millié forint értékben, ugy, hogy az
vegyesen tartalmazta Osszekavarva a Vasarhelyi Kovécs Kiiry Idsek Otthona Serhaztér és a
mindszenti Idések Otthona Kordsi Csoma Sandor utcdnak 2023. év oktoberétdl ez év vagyis 2025
janudr végeéig bezéardlag az egyes fogyasztasi tételeit. Ez teljesen kezelhetetlen kategoéria, ahogy
korabban utaltam rd, az MVM-mel nagyon komoly problémdk vannak. Pont a gz év
vonatkozdsaban volt az, hogy Vasérhely kilépett és 2024. év januartél azéta az MVM nem tudja
kezelni azt hogy, ezek a vasarhelyi és mindszenti telephelyek, amik ugye kordbban mind
vasarhelyre keriltek kiszdmlézasra és hogy azokkal mit és hogyan kellene csindlni. Ezt tavaly 4
honapig Hoédmezoévéasarhely probalta intézni, utdna szoltak december végén, hogy nem tudtik
elintézni és akkor most jon Mindszent, probélja intézni. Az év elején jo néhany szamlanak sikeriilt
intézni a sorsat és ezek rendezve is lettek. A tavalyi normativaba sikeriilt j6 néhany millié forint
koziizemi koltségeket elszamolni, erre is kiilon, mint miikddési tdmogatds jar a normativa, tehat
nagyon fontos, hogy ezeket mi koltségekkel is le tudjuk fedni. Ezért okoz az nagyon nagy
problémat, ha nem érkezik be az adott évben vagy legalabbis targyévet kdvetd rovid idén beliil a
targyévre vonatkozd kozilizemi szamla. A tegnapi szamla Ggy néz ki, hogy 7,5 millié forint durvan
Vasarhelyt érinti, durvan 2,5 milli6 forint érint minket, amely mar érinti a 2025. évet is, nem csak a
2024.évet, de még mindig vannak szamlék, amiket keresiink és az a legnagyobb probléma, hogy
hidba kértiik le a két Kapcsolat Kozpont nevére az Osszes szamlat, mos példaul ez a 10 millié
forintnyi szamla egy most sem létez6 és egy soha nem is létezett intézmény nevére lett kidllitva. Az
MVM kredlt egy olyat, hogy Hoédmez6vasarhelyi Megyei Jogii Varos Kistérségi Térsuldsa
Kapcsolat Kézpont Hédmez6vasarhelyi székhellyel é€s itteni telephellyel, de kézben a mérési pont
azonosito az a vasarhelyi Kovécs Kiirynek a mérési pont azonosit6ja a szamlan. Ezt muszaj, hogy
tisztdba tegyiik, mondtam is elndk asszonynak, nyilvan ezeket a szamokat teljesen pontosan bel6ni
nem lehet. Itt két okbol nagyon fontos, minél pontosabban és tisztdban lassuk a szamokat, az egyik
az az, ahogy az anyagban is szerepelt, hogy meg kell hatdroznunk egy szolgéltatdsi 6nkoltséget, ez
most leegyszeriisitve a teljes kiadasi oldal és ahhoz mérten kell ebbdl nyilvan levonjuk a
normativat, amit kapunk az allamtol a feladatra és a maradék ugymond az intézményi téritési dij.
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Osszege, nem haladhatja meg a kiadasi oldalt, tehat az O6nkdltségeinket nem haladhatja meg a
bevételi oldal, ez az egyik nagyon fontos tényez§. A masik, amit kapunk normativat, azt mind le
tudjuk fedni kiadési oldallal is, mert kiilénben normativat kell visszafizetni, ezért kell ezeket a
szamokat nagyon vagy hat minél pontosabban meghataroznunk. Amit még fontosnak tartok
elmondani, itt a tavalyi év vonatkozasaban néztiilk folyamatosan, most targyévet kdvetden, most
meg mar teljesen egyértelmiien latszik, hogy joval gazdasdgosabban, bar nem a mi akaratunkkal
tortént Vasarhely kilépése, de Ggy néz ki, hogy joval gazdasigosabban miikédtethetok az
intézmények. Azzal, hogy mi magunk lettiink a székhely telepiilés, igymond mi magunk déntiink
azokban a kérdésekben, hogy hany fos, nyilvan a jogszabalyi minimumi feltételeket betartva, de
hogy hany dolgozdja van egy adott intézménynek, hany f6s a hattér dolgozoi allomany, hany f6 és
milyen vezet6ség all az intézmény élen, tehit ez mind olyan kérdés, hogy az felelosségteljesen
kijelenthet6, gy néz ki, hogy sok millié forintot sporoltunk azaltal, hogy bar nem igy szerettiik
volna, de Vasarhely kilépett ebbsl a tarsulasbél. A holnapi napon Ossze fogjuk hasonlitani a
korabban Hoédmezévasarhelytl kapott, még 2023-as tablazatokat, hogy Ok milyen kiadasi és
bevételi oldallal szamoltak és nalunk mit mutatnak a szamok, de 6sszeségében ugy néz ki, hogy 10
millios nagysagrendr6l beszéliink, amennyivel rentibilisebben most miikddtethetd mindazon
szolgaltatds, amit kordbban a Vasarhelyi Kapcsolat Kézpont keretén beliil miikSdtettiink. Ezeket
szerettem volna elmondani, remélem, hogy vissza tudjuk hozni még ezt az anyagot mikor mar
pontosan latjuk a szdmokat. A legrosszabb eset az, hogy ugyanez a téritési dij marad, éprilis 1.
napjaig kell a fenntartonak dénteni. Minket azért szorit picit az id6, mert a Tarsulasi fenntartas miatt
bonyolultabb a folyamat, igyeksziink ezeket a szamokat pontositani és minél tisztdbban latni. Ha
hozza kell nytlni, akkor olyan mértékben nyuljunk hozz4, hogy minél racionalisabban
miikodtetheté legyen, de normativa visszafizetési kotelezettségiink se keletkezzen ennél az
ellatasnal. Ennyit szerettem volna, kérdés van-¢?

Sziicsné Téth Szilvia a bizottsig elnske: Ugy latom nincs kérdés. A napirendi pontok kapcsén
szeretném javasolni az elére meghirdetett elsé napirendi pont (MMSZTKT Kapcsolat Kézpont
Idések Otthona téritési dijainak megallapitasa) levételét, igy viszont megsziint annak a lehetdssége,
hogy egyiitt targyaljuk ezt a napirendi pontot az Egészségiigyi, Szocidlis és Egyhaziigyi
Bizottsaggal, ezen okb6l nem tartanank kozos {ilést, hanem a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsagi Ulés
lenne el6bb és utana folytatnank az Egészségiigyi, Szocidlis és Egyhaziigyi Bizottsag tilésével.

Aki a napirendi pontok e valtoztatasaval egyet ért, kérem kézfeltartassal jelezze.

A Bizottsag egyhanguilag, 4 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

20/2025. (II1. 04.) Pii. Biz. hat.
Targy: Napirend elfogadasa

HATAROZAT:

Mindszent Véaros Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga a 2025. marcius
04-i rendkiviili nyilt tilésének napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el:

1. Déntés a TTP-KP-1-2024/1-000490 azonosit6 szamt palyazat folytatasanak
kérdésében.
2. Beszerzési szabalyzat mddositasa.

3. Mindszenti Onkéntes Tiizolt6 Egyestilet altal benyujtott palyazattal kapcsolatos
hozzajarulas
Errél a hatarozatroél értesitést kap:
- Szlicsné Téth Szilvia a Bizottsag elnbke
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1. Dintés a TTP-KP-1-2024/1-000490 azonosité szamu palyazat folytatasanak
kérdésében.

Sziicsné To6th Szilvia bizottsdg elndke: Szeretnék a palyazattal kapcsolatban kiegészitést kérni.

dr. Ujhazi-P4l Margit jegyvzé: Koszontotte a bizottsag tagjait és kiilon kiemelte, hogy igyekeztek
az elbterjesztésben részletesen kitémi a palyazattal kapcsolatos kockazatokra, nem tudom mennyire
volt érthetd, magat a palyazat tartalmat a kezdetektSl fogva nagyon kockézatosnak, nagyon nehezen
kivitelezhet6nek éreztem. Ez még tavaly tavasszal tortént, amikor ez a péalyazat beadésra kertilt, de
ezt merem vallani, hogy ez nem a legatgondoltabb palyazat volt, illetve palyazati cél mar akkor is
Ukrajnaban haboru dult, ezt mindenki nagyon jol tudja és ahogy ott le is irtuk részletesen. Ha kint
valdsitjuk meg, akkor itt a kdzel 2 millié forintot készpénzben kellene vinni Ukrajnén keresztiil
egészen odaig, hogy a mai napig t6bbszori telefon, illetve e-mail megkeresésre sem tudta senki
egyértelmiien, hogy ki tud szamunkra olyan pénziigyi bizonylatot adni, amivel mi el is tudnank
szamolni. Azt figyelembe véve, hogy jelenleg Ukrajnat nem hagyhatjék el a férfiak, tehat ha itt
szeretnénk megvalositani valamit Mindszenten, akkor meg ide a hdborus orszagbol kizarélag nék €s
gyerekek érkeznének Megmondom 6szintén, kicsit abszurdnak éreztem az elejétdl fogva, bocsanat,
ha ezzel megbantok barkit. Megmondom &szintén, En, mint jegyzd, aki itt felelek a pénziigyi
miveletek szabalyossagaért is, nem tudom joszivvel tdmogatni, de kérbe lett jarva és nem arr6l van
szd, hogy nem akartuk és elengedtiik. A mai napig én nem latom azt a megnyugtaté megoldast,
hogy mind a program célja megvaldsulna, illetve hogy az 1.800.000,- forint valéban olyan médon
és megfeleld bizonylatokkal alatdmasztva el tudnank kolteni, ami a Bethlen Gébor alapkezeld
sz4dmara is elfogadhaté. Mindent figyelembe véve, nekiink az a javaslatunk, hogy sajnos kimondva,
de utaljuk vissza ezt a pénzt a Bethlen Gabor alapkezel6nek, alljunk el ett6l a palyazattol- Szalontai
Arpad leegyeztette veliik és rank nézve semmilyen hétranyos kdvetkezménnyel nem jar, tehat nincs
olyan kovetkezménye, hogy akkor valamennyi ideig nem indulhatniank az altaluk kiirt
palyazatokon. Az 6sszeg kisebb mértékére tekintettel a palyazati felilleten egy néhany kattintassal
intézhetd, ugye ez nem is kétoldali tamogatasi szerz6dés, hanem a BGA Zrt. éltal kiallitott
egyoldalu tamogaté okirat, itt még az sincs, hogy meg kellene sziintetni kdz6s megegyezéssel, a
fellileten adminisztrativan intézhets, igymond, hogy lemondunk a tdmogatasrol és visszautaljuk, ez
egy elkiilonitett szamlan hidnytalanul meg is van az §sszeg.

Sziicsné Toth Szilvia bizottsdgi elnok: A véleményem az — elég morbid lett volna az —, ha
Csonkapapival indulunk egy palyazaton és egyszer csak évkdzben azt mondjuk, hogy Csonakapapit
kihagyva, keresiink egy masik testvértelepiilést. Szerintem az id6 rovidségére valo tekintettel erre
semmi esély nincs. Valakinek valamilyen kérdése hozzaszo6lasa van- €? Ha nincs akkor a Bizottsag
azt a javasolja, hogy errdl az 1.800.000.- Ft 5sszegli timogatésrél mondjon le az Onkorményzat és a
Bethlen Gabor Alapkezel$ részére torténd visszautalasr6l gondoskodjon a Hivatal. Szavazasra
bocsijtja és aki ezzel egytért, kérem kézfeltartassal jelezze.

A Bizottsag egyhangilag 4 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:



21/2025. (I111. 04.) Pii. Biz. hat.

Targy: Dontés a Testvértelepiilési programok tamogatdsa cimi paly4zattal kapcsolatban

HATAROZAT:

Mindszent Véros Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga megtargyalta a
vonatkozo elbterjesztést és javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy Mindszent Varos
Onkorményzatanak a Testvértelepiilési programok tdmogatasa ciméi, TTP-KP-1-2024/1-
000490 azonositészamu projektje vonatkozasaban az 1.800.000,- Ft osszegii tamogatasrol
lemond, valamint gondoskodik annak a Bethlen Gabor Alapkezelé Zrt. részére tdrténd
visszautalasarol.

Errél a hatirozatrol értesitést kap:
- Szlicsné Téth Szilvia a Bizottsag elndke

2. Beszerzési szabalyzat médositasa

Sziicsné Téth Szilvia bizottsig elndke: megkérte dr. Ujhazi-Pal Margit jegyzd asszonyt, hogy
széban foglalja 6ssze az elbterjesztést.

dr. Ujhazi-Pdl Margit jegyzé: A modositas tartalma nem tudom mennyire volt érthetd, remélem
igen. A modositisnak a tartalma, az elsé pontja gyakorlatilag azt kovetné le, amit sajnos az élet az
elmult években hozott, hogy a beérkezett szamldinkat figyelembe véve szinte elenyészd, ami ez
alatt a nett6 50.000,- Ft-os értékhatar alatt van, s6t szinte nincs is, és a vonatkozo jogszabalyokkal
osszhangban azt irja elé az Aht. végrehajtasi rendelete, hogy a netté 200.000,- Ft-ot elérd sszeg
esetében kell mar elézetes irasbeli kotelezettségvallalas €s tulajdonképpen ezzel a magasabb rendii
jogszaballyal hoznink §sszhangba a mi beszerzési szabalyzatunkat. Akkor ez a netté 50.000,- Ft
nalunk is felemelkedne netté 200.000,- Ft, nyilvan csak az el6zetes irasbeli kitelezettség vallalasra
vonatkozna, akkor nem kellene elétte megrendeld és utdna egyszer csak jon a szdmla, hanem bejon
a szamla, itt néztem az elndkasszony éltal elkészitett tdblazatot, tehat ez a szdbeli kotelezettség
véllalas bizonylata ez egy létezé dokumentum, ez ott van a szamla mdgott, tehat ez azt jelenti, hogy
ott még a megrendeld képviseld aldirasa odakeriil, hogy valdoban ennek a szdmldnak a tartalmaval
egyetért, tehat az egy befogadhato és kifizethetd szamla. Tehat ilyen szdmla felett nem szilinik meg a
kontroll a szamla fizetésével vagy teljesitésével kapcsolatban, csak nem lesz egy elézetes irasbeli
dokumentumos kér, hogy késziil egy 4 példanyos megrendeld, ett6l fiiggetlentil ezeket a koltéseket
vagy megrendeléseket, mert nyilvidn ezek szébeli megrendelések, ezek ugyanugy eldzetes
egyeztetésen atmennek, gyakorlatb6l mondom, hogy nem szokott olyan lenni, hogy a vezetbség
tudta nélkiil halomra esnek be a szamldk. Nyilvan van olyan, ami folyamatosan jelentkezik, azokat
nem kell leegyeztetni, de ami eseti, egyszerli vagy nem rendszeresen eléfordul6 szamla tipus azokat
mindig a kollegdk megbeszélik a vezetdikkel vagy a polgarmester urral vagy velem vagy az
irodavezetével. Ami még adminisztrativ jellegli, ahogy kivettem a Véarosgazda Nonprofit Kft-t a
szabalyzatbol, ami 100%-ig sajat tulajdoni cégiink volt, de mar 2021. évben megsziintek, tehat a
rajuk vonatkoz6 specialis Ggynevezett in house beszerzésre vonatkoz6 szabaly kikeriilne a
beszerzési szabalyzatunkbol. Ami technikai jellegli, ahogy le is irtam, voltak ellentmondésok a
megfogalmazasokban, volt ahol kiesett pont az Gsszeg az 500.000, illetve a 3 millid, volt ahol egyik
pontban igy fogalmazott, holott ugyanarrol a tipusrél beszéliink, a beszerzés ugyanarrdl a tipusarol,
a 3 milli6 forintot el nem érd, utdna meg ugyanannal a tipusnal a 3 millié forintot meghalado értéki
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beszerzés és ezt most dsszhangba hoznénk és ez itt a Szilvi altal készitett tablazat teljesen jol le is
kéveti és akkor mar nyelvtanilag, logikailag, igymond koherens lenne a szabélyzatunk. Tehat nem
lenne ez a kis anomalia a megfogalmazasokkal kapcsolatban. Nyilvan egy nagyobb lélegzetvételil
feliilvizsgalata tervben van ennek a beszerzési szabalyzatnak, ez most a legfontosabb ez az 50.000,-
Ft-r6l 200.000,- Ft-ra emelés lenne és ahogy beleolvastam én is, lattam En is ezeket a hibakat. Ugy
gondoltam, hogy ez mar ne maradjon itt benne, meg a Varosgazda Nonprofit Kft-t is kivettiik, de
nyilvan majd a kozeljovoben erre vissza kell térniink. Es tudom, hogy erre volt is igény, hogy a
beszerzési szabalyzatunkat atfogbéan és tényleg nem ilyen mértékli, hanem esetleg nagyobb
1élegzetvételii kérdésekben is modositasra keriiljon.

Sziicsné Toth Szilvia bizottsdg elnoke: Ezzel kapcsolatban valakinek hozzaszo6lni valdja van-e?
Nekem lenne még plusz harom javaslatom. Kezdjik azzal, hogy a kotelezettségvallalas 200.000,- Ft
alatt szoban is térténhet, azt eldirja, a magasabb rendi jogszabaly, viszont a pénziigyi ellenjegyzésre
arra nem irja azt, hogy szintén 200.000,- Ft alatt nem kéne irasban, tehat irdsban kell megtenni a
pénziigyi ellenjegyzést, azért van ez a szdbeli kotelezettség-véllalds bizonylata, de mivel a
kotelezettséget is elére kell vallalni, ezért a bizonylat nem utdlag késziil, hanem elére. Van beadva
nekiink elvileg egy olyan 0j rendelet megalkotéasara egy javaslat, ami még nem keriilt ide a testiilet
elé. Ha mar itt beszéliink a beszerzési szabalyzatrol, akkor probaljuk mar kicsit §sszhangba hozni
ezt a lelendd elfogadni kivant rendelettel, de anélkiil is azt gondolom, hogy ez a szabalyzat is
szerintem nmagaban is be tudna fogadni ezeket a gondolatokat. Az 1§ (1) bek. a) pontban errdl a
200.000,- Ft-os értékhatar kotelezettségvallalasrol van sz és azt mondja, hogy azon beszerzések,
amelyek a 200.000,- Ft-os értékhatart nem érik el, kotelezettségvallaloi hatdskdrben lebonyolithatok
és elbzetes irasbeli megrendelés ezt a szovegrész kihiznam, az maradjon, hogy arajanlat bemutatasa
nélkiil, viszont van egy hidny szdmomra, mert a szabéalyzat nem rendelkezik arr6l, hogy mi van
ezekkel a bizonylatokkal. Ezért én szeretném ezt kiegésziteni azzal, hogy ezen beszerzések
pénziigyi ellenjegyzését a szobeli kotelezettségvallalas bizonylatan kell biztositani, melyrél az 5.
fejezet szerinti pénziigyi beszerzési ligyintéz6 folyamatosan nyilvantartast vezet.

dr. Ujhazi-Pal Margit jegvzé: Szerintem ez igy elfogadhat6, mert ez a dokumentum létezik és a
mai napig igy van.

Sziicsné Toth Szilvia bizottsdg elnike: Csak ez most nem volt még benne a szabalyzatban. A 6.
bekezdés, ami tényleg a pénziigyi beszerzési ligyintézé munkajara vonatkozik, szdmomra innen
hidnyzik egy bekezdés és azt ami a mostani 6. bekezdés azt a 7. bekezdésre 4tirnam, és akkor a
jelenlegi 6-ba azt belevenném, hogy a III-IV fejezetek szerinti megrendelésekrél a beszerzési
tigyintézé folyamatos nyilvantartast vezet, melyet a varos honlapjdn a www.mindszent.hu kdzze
kell tenni. Ez vonatkozik arra, hogy majd amit befogunk hozni rendeletet, akkor fog dsszhangba
keriilni, ezért méar nem kellene méddositani ugyanezt. Jelenleg az van benne a jelenlegi 7-ben, hogy
az 5 milli6 forintot elérd szerz6désekrél a Jogi Iroda folyamatos nyilvantartast vezet, mely
nyilvantartist a véaros honlapjan (www. mindszent.hu) ko6zzé kell tenni, ezt is szeretném
kiegésziteni, hogy értékhatara valé tekintet nélkiil, tehat az dsszes szerzodés keriiljon fel a honlapra
és valjek ez a 8. bekezdéssé. Es akkor a megrendeléseket se hagyjuk ki, mivel a tiblazat szerint,
Osszehasonlitva akar 3 millié forintot meghaladé is lehet egy megrendelés, a megrendelések is
kertiljon fel.

dr. Ujhazi-P4l Margit jegyzd: ez nagyon ritka, s6t nincs is, viszont arra nem emlékszem, az a
rendelettervezetben csak a szerz6dések vannak benne vagy a megrendelések is, de gy emlékszem
csak a szerzOdésekre vonatkozik.

Sziicsné Téth Szilvia bizottsig elnéke: Szerintem meg mindenre, rdadasul, még ha jol emlékszem,
még a megbizasi szerz8désektdl kezdve a megéllapodasig minden.




dr. Ujhazi-P4l Margit jegyvzé: Igen, nekem ugy rémlik, hogy csak a szerzédések, mert még fel is
vannak sorolva a tipusok, azért kérdezem, mert azt is megbeszéltiik a képviseld urral, hogy nyilvan
az a tartalmi rendelet abszolut tamogathatd, csak a részleteit kell kidolgozni, de ott a
megrendelések nem voltak benne kifejezetten csak a szerz6dések. Ha jol értem, akkor az lenne a
javaslat, hogy a nett6 500.000,- Ft-ot elérd minden megrendelés vagy szerzodés?

Sziicsné Téth Szilvia bizottsig elnike: hat valdjaban a 200.000,- Ft feletti.

dr. Ujhazi-Pal Margit jegvz6: mert a romai I1I. és I'V-est mondtad.

Sziicsné Téth Szilvia bizottsdg elndke: bocsanat, jogos az 500.000,- Ft felettiek keriiljenek, a
mostani 6. ami szerintem ink4bb 7-nek kellene lenni, csak egy olyan pontosités szeretnék tenni, a
(6) Amennyiben a kételezettségvallalas nem megrendelés, hanem szerz6dés alapjan torténik, Ggy a
szerzddés elokészitésérdl a Jogi Iroda irodavezetdje koteles gondoskodni azzal, hogy a pénziigyi
ellenjegyzésrdl a beszerzési iigyintéz6 gondoskodik. Egyebekben a (3)-(4) bekezdés szerinti
eljarast kell lefolytatni, szerintem a (3) nem, mert a (3) pont arra vonatkozik, hogy a beszerzési
figyintéz6 végzi el azokat a feladatokat, amit most pontosan azért szedtiink ki kiilén. Elvileg a
szerzddést a jogi iroda viszi végig, a megrendelt pedig a beszerzési ligyintézo, tehat onnan csak a
(3) bekezdést hiznank le.

dr. Ujhazi-P4l Margit jegvzé: Azok tigy abszolut elfogadhatbak, most azon gondolkodom, hogy a
netté 500.000,- Ft-t6] a megrendeld, ha az a rendelet Gigy elfogadésra keriil, nem latok benne plusz
munkat, mert nagyon ritka az, hogy a netté 500.000,- Ft-ot meghaladja és nem szerz6dés van ra,
hanem megrendelS. Az mdr 4ltaldban olyan jellegli megrendelés vagy kotelezettségvallalds amire
szerz6dés van. Azért kérdeztem, hogy ez csak a netté 500.000,- Ft —ot elérd, mert ha alatta akkor ott
mar sok van, olyan, ami netté 500.000- Ft és egyébként nem szerzddés, az elenyész6, akkor ezt En
igy merem vallalni, mert ugy gondolom ez igy kezelhet feladat.

Sziicsné Téth Szilvia bizottsag elnike: Esetleg valakinek kérdése? Mivel tobb tovabbi kérdés
javaslat nem hangzott el, akkor a hatarozati javaslat, hogy a Mindszent Varos Onkormaényzatéra és
intézményeire vonatkozé Beszerzési Szabalyzat eldterjesztés szerinti modositasait, valamint a jelen
hatarozat 1. sz. mellékletét képezdé modositott, egységes szerkezetli Beszerzési Szabalyzatot
elfogadja, ezen médositasokkal kiegészitve, csak a valtozéasokat olvasom fel:

1. § (1) Jelen szabalyzat a beszerzéseket az alabbiak szerint osztja fel:

a) azon beszerzések, amelyek a 200.000,- Ft-os értékhatart nem érik el, kotelezettségvallaloi
hataskdrben lebonyolithatok, 4rajanlat bemutatdsa nélkiil, ezen beszerzések pénziigyi
ellenjegyzését a szébeli kotelezettségvallalas bizonylatan kell biztositani, melyrdl az 5. fejezet
szerinti pénziigyi beszerzési ligyintéz6 folyamatos nyilvantartast vezet.

b) azon beszerzések, amelyek elérik a 200.000,- Ft-os értékhatart, de az 500.000,- Ft-os
értékhatart nem érik el, a II. fejezet szerinti,

¢) azon beszerzések, amelyek elérik az 500.000,- Ft-os értékhatart, de a 3.000.000,- Ft-os
értékhatart nem érik el, a I1l. fejezet szerinti,

d) azon beszerzések, amelyek elérik a 3.000.000,- Ft-os értékhatart, de a kozbeszerzési
értékhatart nem érik el, a IV. fejezet szerinti eljarasrendben bonyolitandok.”

3.§ (1) A legalabb 200.000,- Ft értékii, de az 500.000,- Ft-os értékhatart el nem €rd beszerz€s esetén
irasbeli, pénziigyi ellenjegyzést is tartalmaz6 megrendelés sziikséges. Ezen beszerzés esetében is
figyelembe kell venni a felel6s gazdalkodas szabalyait.”
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4. § (1) Az 500.000,- Ft-os értékhatart elérd, de a 3.000.000,- Ft-os értékhatart el nem €érd
beszerzések esetében harom ajanlat beszerzése szilkséges. Az ajanlatoknak irdsos formaban kell
beérkezniiik és 6sszehasonlithatoknak kell lennitik,»

5. § (1) A 3.000.000,- Ft-os értékhatart elérd, de kozbeszerzési értékhatart el nem érd vagy
kézbeszerzés hatilya ald nem tartozd beszerzések esetében az ajanlati felhivast kozze kell
tenni.

6. § (6) A IHI-IV fejezetek szerinti megrendelésekr6l a beszerzési lgyintézd folyamatos
nyilvantartast vezet, melyet a varos honlapjan a (www.mindszent.hu) kézzé kell tenni

(7) Amennyiben a kotelezettségvallalds nem megrendelés, hanem szerz6dés alapjan torténik, ugy
a szerzddés elokészitésérél a Jogi Iroda irodavezetje koteles gondoskodni azzal, hogy a
pénziigyi ellenjegyzésrdl a beszerzési iigyintéz6 gondoskodik. Egyebekben a (4) bekezdés
szerinti eljarast kell lefolytatni.

(8) A szerzddésekrdl a Jogi Iroda folyamatos nyilvéntartast vezet, mely nyilvantartast a varos
honlapjan (www.mindszent.hu) értékhatarra tekintett nélkiil k6zzé kell tenni.

aki ezzel egyetért, kérem kézfeltartassal jelezze.
A Bizottsag egyhangulag 4 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

22/2025. (I11. 04.) Pii. Biz. hat.
Targy: Beszerzési szabalyzat médositasa

HATAROQZAT:

Mindszent Véros Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga megtargyalta a
vonatkozé eléterjesztést és javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a Mindszent Véros
Onkormanyzatara és intézményeire vonatkozé Beszerzési szabalyzat elOterjesztés szerinti
modositésait, valamint a jelen hatdrozat 1. sz. mellékletét képez6 modositott, egységes
szerkezetli Beszerzési szabélyzatot az elhangzott kiegészitésekkel egyiitt elfogadja.

Errdl a hatarozatrol értesitést kap:
- Szlicsné T6th Szilvia a Bizottsag elndke

5. Mindszenti Onkéntes Tiizolté Egyesiilet iltal benyijtott pdlyazattal kapcsolatos
hozzajarulas.

Sziicsné To6th Szilvia Bizottsig elnoke: Felkérte dr. Ujhazi-Pal Margit jegyzot, ismertesse az
el6terjesztésben leirtakat.

dr. Ujhazi-Pal Margit jegvzé: Az Onkéntes Tiizolté Egyesiilet beadott a Bethlen Gébor
Alapkezel6hdz Civil Alapos palyazatot és ott a hianypotlas soran kérték a tulajdonosi hozzéjarulast,
illetve a nyilatkozatot, itt a hatdrozati javaslat tartalmanak megfeleléen. Itt ugye sem egyéb
jogszabaly, sem a vagyonrendeletiink nem tartalmaz arra vonatkozo6 eldirast, hogy ez a Képviseld-
testiilettdl esetleg atadatott hatiskér lenne polgarmester vagy egyéb bizottsdg szamara, igy az ilyen
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jellegli kotelezetségvallalds mindenképpen Képvisel6-testiilet elé kell, hogy keriiljon, hogy Ok
donthessenek az adott kérdésben. Két dologrdl van sz, az egyik, hogy hozzéjarulnank ahhoz, hogy
jelzalogjog, terhelési- és elidegenitési tilalom keriiljon bejegyzésre az ingatlanra, vallaljuk, hogy a
timogatoi okiratban meghatéarozott fenntartasi idészakon beliil, ez ugye 4ltaldban 5 év szokott lenni,
ezt a mostani céloknak megfelelden tartjuk fenn ezt az épiiletet. Illetve elézetesen a tdmogatd, tehat
a Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt-tél engedélyt kériink, hogyha ezt esteleg elidegenitenénk, nyilvan
erre nem keriil sor, viszont a kévetkez6 fordulat a gyakorlatban igen gyakran el6fordul, hogy bérbe
vagy hasznalatra 4tadjuk ezt a tiizolté szertdrat. A pélyazat nyertessége esetén egy elozetes
hozzéjarulas szitkséges a résziikrdl, hogy az eddigi gyakorlatnak megfelelden ezt kiadhatjuk. Itt
arr0l van szo, hogy civil egyesiileteknek szoktuk, a mindszenti civil egyesiileteknek ingyenesen
adjuk oda, illetve magéanszemélyeknek, jellemzéen csalddi, barati rendezvények lebonyolitasa
céljabol, ezeket viszont téritési dij ellenében, bérleti dij ellenében. A nyilatkozatot az Onkormanyzat
részérdl sziikséges a palyazathoz benydjtani, igy ezt figyelembe véve szeretnénk kérni a bizottsig
javaslatat, hogy tdmogatja-e ennek a nyilatkozatnak a kiaddsat az Onkéntes Tiizolté Egyesiilet
szamara.

Sziicsné Téth Szilvia Bizottsig elndke: Valakinek hozzaszélasa kérdése?

Mesina Jinos bizottsagi tag: leegyszerisitve, a palyazathoz be kell vinni jelzélogba az ingatlant?

dr. Ujhazi-P4l Margit jegvzé: Ha nyernek, a tdmogatasi 6sszeg erejéig, akkor meglenne terhelve,
igen, nyilvan ez biztositék a tamogaté szdméra, hogy ha barmilyen ok miatt visszafizetési
kotelezettsége keletkezne a timogatottnak, akkor itt az ingatlan is.

Mesina Janos bizottsagi tag: de a pénzt a civil egyesiilet kezeli, igaz?

dr. Ujhazi-Pal Margit jegvzd: igen, igy van.

Mesina Janos bizottsagi tag: és akkor mi tessziik be az ingatlan fedezetbe?

Koczka Gabor bizottsagi tag: igen, de azon hajt végre fejlesztést, ami Onkormanyzati tulajdon.
Ezzel kapcsolatban az lenne, a kérdésem ez nem befolyésolja a bérbeadast?

dr. Ujhazi-Pal Margit jegvzé: hit olyan szempontbdl ugye, ahogy itt elmondtam, meg az
anyagban is szerepel, a gyakorlatban igy néz ki, ha nyernek, akkor kell egy hivatalos irdsbeli kort
futni a Bethlen Gabor Alapkezelbvel, hogy ez az ingatlan a sokéves gyakorlat alapjan ilyen és ilyen
célra egyrészt ingyenesen, masrészt bérleti dij ellenében hasznositésra keriil. Kérjiik, hogy ehhez a
gyakorlat folytatdsdhoz jaruljanak hozza a tovabbiakban is. Megmondom Oszintén, hogy kétlem,
hogy ilyenhez ne jarulnanak hozza, de ez egy visszatérd fordulat a palyazatokban, hogyha ingatlan
feltijitdsara adnak tamogatéast, akkor barmi, ami az ingatlannal kapcsolatos hasznositds, esetleg
elidegenités, arrdl mindig a tdmogatét értesiteni kell és kell a jévahagyasa. Ebben megmondom
6szintén nem latok kockézatot, hogy ne jarulnanak hozza a tovabbi ilyen céli hasznositashoz, de
nyilvan ezt akkor tudjuk meg, ha tényleg nyerne a péalyazat és mar itt tartanink, hogy akkor ezt a
hozz4jarulast megkérjiik, de ez tényleg visszatérd elem ilyen pélyazatoknal.

Sziicsné Téth Szilvia Bizottsag elnéke: ennek van hatarideje?

dr. Ujhazi-Pal Margit jegyzé: tudjak, hogy a testiileti iilés csiitortokon van, de szerintem ez le lett
velilk egyeztetve. Nem tudom, aljegyz6 0r, mondték-e a hatdriddt, de azt tudjak, hogy csiitortokdn
van a testiileti, gondolom, hogy az belefér nekik még.

Sziicsné Toth Szilvia Bizottsag elndke: attdl fligg, mennyire gyorsan kell a hianypotlas.
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dr. Ujhazi-P4l Margit jegyzd: igy van, hat ezek 8-15 napok szoktak lenni, annal azért nem t6bb.

Sziiesné Téth Szilvia Bizottsig elnike: én javasolni fogom az biztos, viszont a velilk megkétendd
megallapodédsban, szerzddésben, hatdrozatban, nem tudom miben, bele kell majd irni, hogy a
fenntartési id6szakot kovetben, tehat amikor letelik, a gondolom az 5 éves fenntartdsi idoszak,
akkor a beruh4zas-feltjitas értékét ingyenesen ruhdzza 4t az Onkormanyzatra. Ez a korabbiakban
sem tortént meg, tehat a kordbbi évek pélyaztatasai nem keriiltek 4t hozzank. Es ezt szeretném
kémi, hogy ez a hatdrozati javaslatba most kiilén pontként akkor jel6ljiik mar meg, hogy van ilyen
kotelezettsége, a kordbbi palyazatok esetén és azt se tudom, hogy van-e, de szerintem nem volt
korabban ilyen elidegenitési megterhelési tilalom.

Koczka Gabor bizottsagi tag: de meg ezzel kapcsolatban az Onkorméanyzat felé milyen
koveteléssel dlnak elb, hogyha a megvaldsuldsi iddszak utan, esetleg a testiiletnek van egy olyan
dontése, hogy azt az épliletet masra szeretné hasznositani és nekik meg felajanlana egy masik
épiiletet?

Sziicsné Toth Szilvia Bizottsdg elndke: Azzal nincsen baj, csak most jelenleg Ggy néz ki, hogy az
a nagy ablak, ami az utcara néz, az oldalsé bejarati ajtd, lépcsé ez biztos, hogy nincs benne
szerintem a mi nyilvantartsunkban. Ha gy dontene az Onkorményzat, hogy eladja azt az épiiletet
vagy lebontja, mert kell a bolcs6dének a hely, akkor ott vagyunk, mert nem tudunk mit kezdeni
vele, mert az a rész nem a miénk, tehat O perelhetné be az Onkorményzatot mondjuk, hogy
lebontottuk az O ablakat, ajtajat meg a lépcsét mert eladtuk masnak.

Koczka Gabor bizottsagi tag: koveteléssel allhat fel?

Sziicsné Téth Szilvia Bizottsag elndke: igen, igy van.

dr. Ujhazi-Pil Margit jegyzé: Igen, mert ez idegen dolgon végzett beruhazasként jelenik meg
naluk.

Sziicsné Téth Szilvia Bizottsag elnoke: Kérhetjiik, hogy allitsa helyre az eredeti allapotot, ha mér
6 kicserélte az ablakot, ez neki is feladna a leckét, maga az élet hozhat ilyen helyzetet, csak ne
hozzon, de hozhat ilyet, ami kicsit furcsa és ezért szeretném csak ezt, hogy bebiztositani magunkat.
Teh4t ez a hatarozati javaslatban a korabbi évekre vonatkozdan is jelenjen meg, meg a mostanira is.

dr. Ujhazi-P4l Margit jegvzé: ja, hogy akkor a korabbi beruhdzasaikat is?

Sziicsné To6th Szilvia Bizottsdg elnike: igen, azzal is szdmoljanak el és legyen letisztazva.

dr. Ujhazi-P4l Margit jegyzé: j6 akkor annyi kérésem lenne csak, hogy ezt akkor, nyilvan ehhez
az anyaghoz kapcsolddban csak ez legyen egy killon hatdrozati javaslat, mert a palyazathoz ez
biztos be kell nyujtani, hogy akkor ebben maradjon ez a szévegezés.

Sziicsné Téth Szilvia Bizottsag elnike: de az a szoveg se maradjon benne, hogy ami az ezzel val6
elszamolasnak a kiegészitése, vagy az is teljesen kiilon legyen?

dr. Ujhazi-P4al Margit jegyvzd: Szerintem legyen ez a kettd egy 6nallé hatarozat, mert a tamogato
szervezeteknek arra kell valaszolni, amit kérdeznek. Abszolut jogos kérés, csak akkor egy kiilon
hatarozati javaslatba kertiljén ez a kett6 pont.




Sziicsné Téth Szilvia Bizottsdg elnoke: Mivel tovabbi kérdés nem hangzott el ezért szavazasra
bocséjtja

A Bizottsag egyhangtilag 4 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

23/2025. (111. 04.) Pii. Biz. hat.
Targy: Mindszenti Onkéntes Tiizolté Egyesiilet palyazatihoz tulajdonosi hozzajirulo
nyilatkozat.

HATAROZAT:

Mindszent Varos Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga megtirgyalta a
vonatkozé elbterjesztést, és javasolja elfogadasra a Képviseld-testiiletnek a Mindszent Varos
Onkéntes Tlizolté Egyesiilete (6630 Mindszent, K6ztarsasag tér 7., korabban: Ko6rosi Cs. S.
u. 2/A) kérelmét, és az Egyesiiletnek a Bethlen Gabor Alapkezelohdz a Varosi Civil Alap
keretében benyujtott, VCA-KP-1-2025/1-000092 azonosité szdmu palyazatdhoz
kapcsoléddan az alabbiak szerint hataroz:

1. Mindszent Varos Onkormanyzata, mint a mindszenti 3/1 helyrajzi szam alatt felvett,
természetben a 6630 Mindszent, Koztarsasag tér 7. (kordbban Koérosi Cs. S. u. 2/A)
sz. alatt 1év0, az ingatlan-nyilvantartas szerint kivett b6lcs6de, tiizoltoszertar és udvar
megnevezést ingatlan tulajdonosa (a tovabbiakban: Tulajdonos) vallalja, hogy az
ingatlant a timogatéi okiratban meghatarozott fenntartasi id6szakon beliil a timogatés
céljanak megfelelden tartja fenn.

2. A Tulajdonos hozzajarul, hogy a tamogatds visszafizetésének biztositasira a
tAmogat6i okiratban foglaltak szerint jelzdlogjog és/vagy elidegenitési é€s terhelési
tilalom keriiljén bejegyzésre az ingatlanra.

3. A Tulajdonos hozzajarul, hogy az ingatlan a tamogatéi okiratban meghatarozott
fenntartasi id6szakon beliill kizardlag a Tamogaté elbzetes jovahagyésaval
idegenithetd el, adhat6 bérbe vagy mas hasznalatéba, vagy hasznosithaté mas médon,
illetve terhelhetd meg.

Errél a hatarozatroél értesitést kap:
- Szlicsné T6th Szilvia a Bizottsag elndke

A Bizottsag egyhangulag 4 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

24/2025. (I11. 04.) Pii. Biz. hat.

Térgy: Mindszenti Onkéntes Tizolté Egyesiilet altal énkormanyzati ingatlanon végzett
beruhazasok atadasa.

HATAROZAT:

Mindszent Varos Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga megtargyalta a
vonatkozd elSterjesztést és kiegészitd javaslat alapjan javasolja a KépviselS-testiiletnek,
hogy kérje fel Mindszent Viros Onkéntes Tiizoltdé Egyesiiletét (6630 Mindszent,
Koztarsasag tér 7., kordbban: Kérdsi Cs. S. u. 2/A.), hogy az éltaluk a Bethlen Gébor
Alapkezel6hoz a Varosi Civil Alap terhére benyujtott, VCA-KP-1-2025/1-000092 azonosité
szAmu pélyazat keretében a Mindszent, Koztarsasag tér 7. sz. alatti Tlizoltoszertar épiiletén
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megvaldsitandd beruhéazas értékét legkésobb a pélydzat fenntartdsi idészakanak leteltét
kovetd fél éven beliil téritésmentesen adja 4t a tulajdonos Onkorményzatnak.

A Bizottsag javaslata alapjan felkéri tovabba az Egyesiiletet, hogy a korabban pélyézati vagy
mas forrasbol, szintén a Tuzoltoszertdr épiiletén, mint idegen ingatlanon végzett
beruhézasok értékét is — azokban az esetekben, melyekben a fenntartési idoszak mér letelt,
fél éven beliil, azokban az esetekben, ahol még tart a fenntartasi idoszak, az annak leteltét
kévetd fél éven beliil — ugyancsak adja 4t téritésmentesen a tulajdonos Onkorményzatnak

Errdl a hatarozatrol értesitést kap:
- Szlicsné Téth Szilvia a Bizottsag elndke

dr. Ujhazi-Pil Margit jegyzé: Szeretnék még szot kémi, a beszerzési szabdlyzatnal lenne egy
észrevételem, hogy legyen Osszhangban a benyujtott rendelettervezettel és ugye ugy szolt, hogy a
Jogi Iroda gondoskodik a szerzédések értékhatérra tekintet nélkiil kell kozzétenni, itt kikertilt az
infotorvényes, mert ott egyértelmiien megvan, hogy az nem maga a tartalom szerinti kozzététel,
hanem csak egy kivonat, egy tablazat a szerz6déses adatokkal. Annyi észrevételem lenne, hogy a
szerz6dések kozzétételre keriiljenek és bele venném az Info térvényt és a Nemzeti Adatvédelmi €s
Informéci6é Biztonsagi Hatosag allasfoglalasanak megfelelden. Ennyit beleraknék csak azért, ha ez
elfogadhatd szamotokra. Ahogy Béla beadta azt a rendelettervezetet tényleg elkezdtem vele
foglakozni és azért vannak megkotések, a szerzédések 90%-at ki lehet tenni, azokkal nincsen
probléma, de péld4ul kifcjezetten a megbizasi szerz6désekkel, meg még egy-két szerzédéstipusnal
nem olyan egyszerli. En ennyit csak beletennék és akkor ezzel megmarad a lehetésége igymond,
nem rakunk ki mindent, de ez a szerzddések nagy részét nem érinti.

Sziicsné Téth Szilvia Bizottsdg elnoke: ott a megbizasi szerzédések a véllalkozéval, inkdbb igy
mondom, ha gazdilkodé szervezettel torténik akkor szerintem az kirakhatd, viszont a
magéanszemélyek nem.

dr. Ujhazi-Pil Margit jegyzé: igen, itt kifejezetten a foglakoztatas, ezt emlitettem is képviseld
trnak, mar ha egy kicsit elé megyiink a torténetnek, mert mondtam, hogy mércius végén bekeriil ez
a rendelettervezet a testiilet elé, ennek tényleg elkezdtem utdnamenni. Van egy kiilon allasfoglalas
az Onkormanyzatok egyedi kozzétételi listakkal kapcsolatban. Pont ahogy beadta képviselo ur az
6nallo inditvanyt, utdna 1-2 nappal jott ki. Most mar Ok is kiilon foglalkoznak azzal, hogy mi van
akkor, hogyha az Onkorményzat nem az Info t6rvény szerinti dolgokat rakja ki, hanem annal sokkal
tagabb korbe és ahogy beszéltiik is képviseld drral, igen ez egy nagyon j6 dolog, de nem ugy van,
hogy fogjuk és kirakunk mindent a honlapra. Es errd] késziilt egy kiilon allasfoglalés, ez egy ilyen
20 oldalas anyag, illetve késziilt kiilon tobb tipust szerzédésre, kiilon az ilyen foglakoztatdsi
jogviszonyra iranyuld szerzédéssekkel kapcsolatban, tehat ahhoz a rendelet tervezethez ezt a 4-5
nagy allasfoglalast 4t kell tanulmdnyozni. Ha ez elfogadhat6é szdmotokra, hogy gy keriiljon az a
mondat bele, hogy valamennyi szerzédést kozzétesz az Info torvény és a Nemzeti Adatvédelmi és
Informacié Biztonsagi Hatosag allasfoglalasainak megfelelden.

Sziicsné Toth Szilvia Bizottsag elnike: persze, még lehet a nevet se, a tobbinél név, adoszam
biztos kimehet. Akkor szavazasra bocsatom ezt, visszatérve a 2. napirendi pont szerinti Beszerzési
szabalyzat médositasa ezzel a kiegészitéssel, kérem aki egyetért, kézfeltartdssal jelezze.

A Bizottsig egyhangulag 4 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
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25/2025. (111, 04.) Pii. Biz. hat,
Targy: Beszerzési szabalyzat médositas kiegészitése

HATAROZAT:

Mindszent Varos Képvisel6-testiiletének Pénziigyi €s Ugyrendi Bizottsaga megtargyalta a
vonatkozé elbterjesztést és javasolja a Képviselé-testiiletnek, hogy Mindszent Varos
Onkorméanyzatira és intézményeire vonatkozé Beszerzési szabélyzat modositisanak
kiegészitését elfogadasra:

(8) A szerzédésekrdl a Jogi Iroda folyamatos nyilvantartist vezet, mely nyilvéntartast a
varos honlapjan (www.mindszent.hu) értékhatarra tekintet nélkiil az Info toérvény és a
Nemzeti Adatvédelmi és Informacié Biztonsagi Hatésag allasfoglalasainak megfeleléen
kozzé kell tenni.

Errél a hatirozatrél értesitést kap:
- Sziicsné Toth Szilvia a Bizottsag elndke

Sziicsné Téth Szilvia bizottsag elndke: mivel minden napirendi pontot megtargyaltak, ezert
mindenkinek megk&szénte a munkat, és bezarta az iilést.

Sziicsné Toth Szilvia Koczka Gabor
a Bizottsag elnéke Bizottsag elnok-h.
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